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- Introduzione del Presidente Maurizio Di Stefano
Ilustri Ospiti e Carissimi Soci,

rivolgo un caloroso saluto a tutti i presenti in questa giornata di lavoro
organizzata dal Consiglio di Direzione del’TICOMOS Italiana, finaliz-
zata a discutere ed approfondire i principali argomenti proposti all’
ordine del giorno dell’Assemblea di domani 24 Maggio 2008.

119 maggio 1974, un gruppo di appassionati studiosi di Conservazione
fondo a Roma 'ICOMOS Italiana, sottoscrivendo I’Atto Costitutivo
e lo Statuto presso il Notaio Vincenzo Papi presieduta, dal professore
Guglielmo De Angelis d’Ossat.

I successi ed i risultati scientifici e culturali conseguiti dall’lTCOMOS
Italiana, in campo nazionale ed internazionale, che celebrera i 35 anni
nel 2009, sono costantemente ricordati dall’ ICOMOS Internazionale
con la gratitudine che si deve agli studiosi italiani come Boito, Brandi,
De Angelis d’Ossat, Giovannoni, Pane e Gazzola, primo ed indimen-
ticabile Presidente del’ICOMOS Internazionale a cui ¢ succeduto
nella Presidenza Internazionale, nel 1987, Roberto Di Stefano. 11 Pre-
sidente professore Petzet, in una sua recente nota ha dichiarato: “sia
nel campo della conservazione, ma anche nella storia del’lICOMOS,
hanno fatto del’ICOMOS Italia uno dei piu grandi e piu stimolanti
Comitati della nostra organizzazione, con la partecipazione di rappre-
sentanti di tutte le professioni che operano nel nostro campo e da
tutte le regioni del Paese e al cui Comitato tutti i professionisti inte-
ressati in Italia, in particolar modo le generazioni piu giovani, dovreb-
bero avere accesso”.

Ed ¢ con questo spirito che ho concordato, lo scorso marzo, diretta-
mente con la Presidenza Internazionale, di organizzare 'odierna giot-
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nata di confronto. Infatti, ritengo che sia nostro dovere continuare il
lavoro di chi ci ha preceduto affinché PICOMOS Italiana possa tot-
nare ad essere il riferimento scientifico internazionale da tempo smar-
rito.

Desidero ringraziare il Presidente Petzet e, piu in generale, 'ICOMOS
Internazionale, per 'impegno e l'attenzione rivolti ad ICOMOS Italia
mirati a garantire condizioni di serenita e concordia tra tutti i Soci.

Alcuni Consiglieri, eletti dall’Assemblea del 17 aprile 2007, hanno ri-
nunciato al loro mandato per consentire 'attuazione di un programma
ampiamente condiviso dall’Assemblea stessa, attraverso le indicazioni
di voto. Il programma ¢ qui sinteticamente riassunto nei suoi punti
fondamentali rappresentati da cinque Aree di azione, sulle quali stiamo
gia lavorando: Area A, Impegno degli Associati - Area B, Politiche
Culturali - Area C, Attivita Interna - Area D, Attivita Esterna - Area
E, Formazione e aggiornamento.

Esprimo il mio rammarico per le iniziative assunte da alcuni Soci di-
missionati che, rifiutando un confronto sereno sui contenuti, diffon-
dono un’immagine discreditante di ICOMOS Italiana, del tutto
inaccettabile. Non ¢ ammissibile la scelta di quanti, pur rimanendo
nell” Associazione Italiana e continuando a rappresentarla in contesti
internazionali, sono stati posti in “aspettativa’ presso 'TCOMOS In-
ternazionale determinando una anomalia istituzionale non compren-
sibile e comunque limitata al solo 2008.

Questo comportamento, come scrive Giorgio Croci, “ ¢ stato giudi-
cato molto male, in ambito internazionale, dal’ICOMOS, dal’UNE-
SCO e dal’ICCROM. 1l nostro Paese dopo tante immagini tristemente
negative, poteva fare a meno di mostrare al mondo un’immagine poco
edificante e poco effettivamente comprensibile per chi non abbia a
disposizione tutti gli elementi, anche cronologici, degli eventi provocati
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ed accaduti”.

Ancora, scrive Mario Dalla Costa: “mi dispiace molto e sinceramente
per quanto accaduto, forse dovuto ad assenza di volonta nel ricercare
la migliore soluzione per il mantenimento di un riconosciuto e digni-
toso assetto della presenza del’lTCOMOS Italiana nel campo della tu-
tela e della conservazione del patrimonio monumentale”.

Queste considerazioni esprimono un duro giudizio nei confronti degli
associati che hanno fatto prevalere i propri vissuti personali rispetto
alla realta di una prestigiosa Organizzazione Internazionale come
PICOMOS, la maggiore OING al mondo nel campo del patrimonio
culturale.

Lo scopo dell'incontro di questi due giorni nasce dall’esigenza di svi-
luppare un confronto interno e attuare I’azione di “svolta” attraverso
una conduzione democratica, scelta da questa Presidenza, condivisa
con quella Internazionale, che sviluppi un dialogo diretto e costruttivo,
volto a superare i problemi interni che hanno “ingessato”, ormai da
troppi anni I’ ICOMOS Italiana.

E’un “congresso” interno alla nostra Associazione che desidero aprire
ricordando I'attuale situazione di ICOMOS Italiana cosi come da me
ereditata. I”Associazione ¢ marginalmente coinvolta nel dibattito cul-
turale internazionale esistente tra i Comitati Scientifici Internazionali
che si occupano del Patrimonio Mondiale dei Beni Culturali e le altre
Associazioni Internazionali specializzate; questo problema si riflette
anche sull’ ICOMOS Internazionale che, a sua volta, rende piu deboli
1 nostri singoli Comitati Nazionali, nonostante I'Italia sia sempre stata
all’avanguardia nel settore culturale, per autorevolezza e competenza
dei suoi Soci, per la tecnologia, la filosofia e la ricerca. E” opportuno,
quindi, porre al centro della discussione il rapporto con il Centro per
il Patrimonio Mondiale presso 'TUNESCO proponendosi per una col-
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laborazione costante, mai formalizzata, tra gli ufficit UNESCO di Pa-
rigi, e di Venezia e soprattutto con gli uffici del Patrimonio UNESCO
del Ministero per i Beni e le Attivita Culturali collaborando attivamente
alle istruttorie dei nuovi siti e alla formazione della lista deti siti in at-
tesa, oltre che con gli uffici del Ministero degli Affari Esteri. II rap-
porto tra ICOMOS Internazionale e ICOMOS Italia ¢ cordiale e
continuo, sebbene il vigente Regolamento Internazionale evidenzi la
necessita di una revisione della governance come dimostra I'istituzione
dell’ Advisory Committee e delle relative “task team”. A proposito di
queste tematiche, proporro alcuni documenti organizzativi alla 16™As-
semblea Generale che si terra ad ottobre 2008 in Québec.

Ritengo che la gestione della situazione italiana, da parte di ICOMOS
Internazionale, rappresenti un caso emblematico nella vita associativa
dei Comitati nazionali ed alcune decisioni assunte a Pretoria siano in
contrasto con le “Raccomandazioni di San Paolo del Brasile” dell’ 11
- 12 marzo 2006. Occorre discutere anche sulle “rappresentanze in-
ternazionali” del’ICOMOS in Italia. Sono state segnalate, ed io stesso
ho dovuto constatare, interferenze su temi molto delicati riguardanti
monumenti e centri storici italiani trattati sotto la “bandiera ICO-
MOS” o da esperti stranieri legittimati dal solo fatto di appartenere in
qualche modo all’Organizzazione ignorando, tra I'altro, 1 Comitati Na-
zionali. Questo aspetto ¢ strettamente connesso ad un altro tema che
riguarda il complesso funzionamento del sistema di comunicazione e
di gestione dei Comitati Scientifici Internazionali, del loro coordina-
mento Internazionale ed alla forte sconnessione con 1 Comitati Na-
zionali. E” necessario modificare questi comportamenti purtroppo a
volte autoreferenziali, dei quali I'Italia stessa ¢ vittima.

Anche i rapporti dell’ ICOMOS Italiana con 'ICCROM vanno mi-
gliorati. Tutti ricordano come alla fine degli anni ‘80 si patlava dell’IC-
CROMOS come acronimo rappresentativo di una sintonia scientifica,
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professionale e, consentitemi, umana, tra Roberto Di Stefano, Mario
Roggero, Francesco Sisinni, Andrzej Tomaszewski e Mounir Bouche-
naki. Su questo tema ho ripreso a lavorare ed ho trovato la massima
disponibilita del direttore Mounir Bouchenaki.

In questa direzione, con 'ICOMOS Internazionale, lo scorso 7 No-
vembre 2007 ho sottoscritto un Memorandum of Understanding che
prevedeva la costituzione, a Roma, di un Centro Internazionale ICO-
MOS di Conservazione per 'Europa (ICC-ICOMOS International
Conservation Centre) e ’Organizzazione di una “task force” di ICO-
MOS Italiana per “Preventive Monitoring of the Italian cultural pro-
perties inscribed in the World Heritage list”, ottenendo la disponibilita
alla collaborazione anche del Sottosegretario della Pontificia Commis-
sione per i Beni Culturali della Chiesa Mons. Manuel del Rio Carrasco.
Purtroppo, il Memorandum non ha avuto efficacia per la mancata sot-
toscrizione da parte del presidente uscente, prof. Marco Dezzi Bar-
deschi.

Le relazioni con gli altri Comitati Nazionali nel mondo e in particolare
in Europa, vanno promosse e consolidate su scala internazionale al
fine di costituire una rete attraverso la quale sviluppare le relazioni
scientifiche, tecniche e soprattutto umane. A questo riguardo, comu-
nico la recente proposta di sottoscrizione di un Memorandum of Un-
derstanding con ICOMOS Peru, che il prossimo Consiglio di
Direzione dovra discutere, per promuovere progetti internazionali a
cui collaborare con i colleghi stranieri.

11 dibattito internazionale considera forte e prioritario il ruolo di ICO-
MOS Italiana e percio ritengo che tutti i soci italiani debbano credere
nel “dovere sociale” e fondamentale della nostra Associazione, deb-
bano rispettare lo Statuto e le linee guida internazionali, uguali in tutto
il mondo, offrendo le proprie competenze a favore della Conserva-
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zione, riponendo finalmente le posizioni personali.

Sul piano nazionale, I'azione del’TCOMOS Italiana ha urgente biso-
gno di riprendere il dialogo con le Istituzioni, oggi pressoché inesi-
stente e basato solo sui rapporti interpersonali che penalizzano la
visibilita istituzionale dell’Associazione fornendo fugaci e temporanei
risultati. Anche a questo va attribuita la ormai cronica mancanza di
una sede a Roma, lo scarso coinvolgimento di ICOMOS nelle Com-
missioni Ministeriali: Ministero per i Beni e le Attivita Culturali, Mini-
stero degli Affari Esteri, Ministero della Ricerca Scientifica, Ministero
per le Attivita Produttive, Ministero dell’Interno e la mancanza dei
Soci sostenitori e, quindi, di risorse finanziarie. Anche verso le oppot-
tunita di collaborazione I' ICOMOS Italiana non ¢ attualmente attiva.
Per tale ragione, in questo breve periodo, sono stati stabiliti rapporti
con il CNR Consiglio Nazionale delle Ricerche, con il Centro Univer-
sitario Europeo per 1 Beni Culturali, con il Centro ricerche della Ca-
mera di Commercio Italo - Araba e con numerose Istituzioni e
Fondazioni interessate alla nostra collaborazione grazie all’aiuto di al-
cuni Soci che sono gia attivi in questo senso.

11 contributo degli esperti ICOMOS Italiana anche nei confronti del
quadro normativo nazionale deve essere oggetto di un necessario di-
battito. Mi riferisco alla Direttiva concernente le norme tecniche per
le costruzioni “Riduzione del rischio sismico del Patrimonio Cultu-
rale” pubblicato sul supplemento alla G.U. del 29.01.08 n. 24; alla legge
31 del 28 febbraio 2008 che ha convertito il decreto legge 31 dicembre
2007 n. 248 ("Milleproroghe 2008") che, come ha scritto qualche gior-
nale di settore,“ha ridato il paesaggio al Ministero per i Beni e le Atti-
vita Culturali”, annullando anni di dibattito e senza considerare i
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passaggi intermedi.

Occorre inoltre, redigere il repertorio dei Soci da cui trarre una lista
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di esperti nazionali, suddivisa per competenze, aprendo ad una nuova
organizzazione altamente qualificata e capace di apportare un concreto
contributo alle discipline della Conservazione, rendendola disponibile
sul sito web e pronta ad intervenire anche nelle numerose emergenze
del pianeta. E, su questo aspetto, come non fare riferimento alla ino-
perosita della Convenzione tra UNESCO e Governo Italiano del 2004
al cui primo ed unico tavolo di lavoro 'ICOMOS ha partecipato senza
dare seguito a nessuna iniziativa.

Con questo spirito desidero annunciarvi le richieste di iscrizione a so-
stegno di ICOMOS Italiana, che abbiamo ricevuto da parte di alcuni
Soci presentatori e che il Consiglio Direttivo, data la situazione venu-
tasi a determinare suo malgrado e di cui discuteremo in questo incon-
tro, ha deciso di rinviare ’esame coinvolgendo il Consiglio al
completo.

Bisogna favorire 'ingresso di nuovi Soci, fare rientrare in Italia quelli
che risultano iscritti in altri Paesi e gli stessi Soct Italiani che sono in
aspettativa a Parigi e per i quali soprattutto ci siamo impegnati orga-
nizzando questo “confronto interno”.

Ha scritto Giorgio Croci sull’argomento:” 'ICOMOS Italiana non ha
certamente brillato nel passato per un’apertura verso il mondo scien-
tifico e culturale italiano; io stesso sono dovuto passare, piu di dieci
anni orsono, attraverso 'PICOMOS di SRI LANKA per divenire Pre-
sidente dell’ International Scientific Committee for Analysis and Re-
storation of Structures of Architectural Heritage (ISCARSAH);
questa situazione mi ha tenuto lontano dall’ICOMOS Italiana fino al-
I'anno scorso, quando, dopo le piu recentt incredibili vicende, pit legali
che culturali, pensavo che PICOMOS poteva “risorgere” coinvol-
gendo 1 massimi rappresentanti del mondo scientifico e culturale ita-
liano, giocando quel ruolo internazionale che gli compete”.
Condivido pienamente tali osservazioni, ed ¢ per questo che ho ac-
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cettato la Presidenza di ICOMOS Italiana; per tutta la durata del man-
dato, ho preso 'impegno a svolgere nel modo migliore un continuo
confronto con 1 Soci.

Tuttavia, in questa fase della storia del’TCOMOS Italiana, 'onere piu
concreto e impellente del nostro Direttivo ¢ la riforma statutaria. La
bozza di Statuto ¢, da oltre un mese, disponibile per tutti i Soci sul
sito web e ad essa sono state apportate alcune modifiche suggerite dai
Soci; certamente potra ulteriormente arricchirsi di contributi nell’am-
bito dell’Assemblea e dello stesso incontro di oggi.

A questo proposito desidero anticipare le principali modifiche che,
grazie alla discussione generale di questa mattina, potranno essere mi-
gliorate; inoltre, con il nuovo Statuto, la struttura associativa sara con-
orme alle norme vigenti italiane ed allo Statuto internazionale
f 11 genti ital d allo Statuto int 1
superando 'attuale “gap” che ha portato PICOMOS ad una sostan-
ziale “non amministrazione”.

La sintesi funzionale della riforma statutaria proposta ¢ riportata nello
schema seguente; mentre, lo Statuto attuale ¢ comparato con il nuovo
Statuto presente all'interno del fascicolo all’'uopo predisposto dalla
Presidenza e che Vi ¢ stato distribuito.

Sono convinto che la discussione di oggi e di domani sara utile sia per
la partecipazione alla vita associativa, dove il confronto interno ¢ poco
approfondito, sia per la preparazione alla votazione prevista al capo
5) all’ o.d.g. dell’Assemblea annunciata, auspicando che il nuovo Con-
siglio Direttivo del’ICOMOS possa lavorare al programma della Pre-
sidenza, implementandolo e migliorandolo nell'interesse di tutti.

Il lavoro da svolgere ¢ notevolissimo, ma il prestigio e esperienza
professionale dei Soci ci lasciano sperare che un impegno serio di rior-
dino strutturale e di rilancio culturale portera ICOMOS Italiana entro
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la fine del prossimo anno ed entro la durata del mio mandato, a for-
mare una squadra pronta a ben rappresentare 'Italia gia alla prossima
16° Assemblea Generale ICOMOS a Québec ed a candidarsi per tutti
gli impegni internazionali e nazionali a cui il nostro oggetto sociale ci
richiama a rispondere e da cui I'Italia attualmente ¢ assente in modo
imbarazzante.

E’ questo lo spirito dell'incontro “Confrontarsi per rinnovare”,; tutto
interno all’Associazione, dal quale sarebbe un errore sottrarsi per non
affrontare un dialogo costruttivo: purtroppo, occorre constatare che
alcuni Soci hanno ricusato tale appuntamento risultando, pertanto, as-
senti.

Rinnovo il mio saluto al Presidente professore Petzet che invito al ta-
volo, ed a Gaia Junglebondyt, e passo la parola al Presidente Petzet per

1 saluti.

Grazie e buon lavoro.

Manrizio Di Stefano
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1. Prof. Michael Petzet

Cari colleghi, chiedo scusa se parlo in inglese: il mio Italiano ¢ pessimo
e sono appena tornato dall’Argentina, dove ho sentito parlare lo Spa-
gnolo, quindi un po’ capisco.

ICOMOS Argentina ¢ come una famiglia che riesce a lavorare insieme.
In Ttalia sembra che ci siano alcuni problemi. F un grande piacere es-
sere qui, ma devo dire che io, noi, siamo qui solo come osservatori.
Sono qui con Gaia, il Direttore Generale del nostro famoso centro di
Parigi, quindi stiamo solo cercando di dare una mano e di pensare
cosa si possa fare al momento. In Italia ci sono sempre stati problemi
durante i quasi nove anni in cui sono Presidente Internazionale e ce
ne sono stati anche in precedenza. Non so perché. Forse perché I'talia
¢ talmente importante; ¢ in qualche modo nel cuore e nell’anima del-
PICOMOS in generale, e ci sono cosi tanti esperti molto noti e com-
petenti per ogni tipo di evenienza.

Per esempio, il collega Rocchi con il quale siamo stati insieme a Du-
brovnik e in Cambogia. Certamente gli esperti che avete in Italia non
si trovano ovunque, si tratta di una combinazione dei colleghi piu pre-
parati e piu specializzati e non riesco a capire per quale motivo conti-
nuiamo ad avere tutti questi problemi. Comunque non sono esperto
di statuti. Non so se uno Statuto migliore possa essere d’aiuto in ogni
situazione, pero ¢ necessatio. Vi posso citare 'esempio di un Comitato
Scientifico, penso si trattasse di “Earth and Architecture”; hanno la-
vorato 3 o 4 anni per migliorare lo statuto e, ad un certo punto, ho
detto: “ma cosa avete fatto?”. A conti fatti, si rittovano uno Statuto
perfetto, ma nessun lavoro. Tuttavia, ¢ chiaro che resta fondamentale
avere un buon Statuto.

Ci sono state parecchie riunioni. I’anno scorso a Roma in Novembre,
abbiamo fatto questa riunione splendida, contestualmente alla riunione
ICCROM. Ricordo Maurizio Di Stefano e Dezzi Bardeschi che hanno
discusso animatamente per circa un’ora, ma con mia grande sorpresa,
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alla fine — in qualche modo — sono riusciti a trovare un accordo per
riflettere su alcuni dettagli. C’era un documento che conteneva pro-
poste interessanti, ma poi non ¢ stato accettato dal gruppo che non
aveva intenzione di continuare in quella direzione. Questo mi ha sot-
preso molto.

Poti abbiamo avuto altre due riunioni. Abbiamo fatto una riunione a
gennaio 2008, a Parigi, con due gruppi separati, ¢ in quell’occasione
non ci sono stati molti progressi, ma forse posso leggervi qualcosa in
proposito.

1129 gennaio ho inviato una lettera al Presidente Di Stefano, in cui fa-
cevo cenno ad alcune misure, tra le quali, giusto per citare, “far circo-
lare una nuova bozza dello Statuto di ICOMOS Italia, aggiornata in
maniera tale da essere in linea con lo statuto ICOMOS, ovvero le
nuove linee guida per lo Statuto del comitato nazionale,” e via dicendo.
Sembra che adesso ci sia quantomeno Iidea di avviare una discussione
su questo statuto, e naturalmente dobbiamo accettare che questo ¢
stato il primo statuto del’lICOMOS in generale; ¢ antecedente al no-
stro Statuto Internazionale, pertanto si dovranno sicuramente appot-
tare dei miglioramenti.

11 passo successivo ¢ consistito nell’adozione delle misure per trasferire
la sede centrale di ICOMOS Italia a Roma il piu rapidamente possibile,
come previsto nello Statuto attuale. Questa riunione si sta svolgendo
a Roma. Ho saputo che Berlusconi ha una riunione a Napoli, quindi
¢ positivo che ICOMOS si stia incontrando qui a Roma. E natural-
mente, a conclusione di cio, a nostro modo di vedere sarebbe positivo,
sempre che sia previsto in qualche punto del Vostro Statuto, avere un
centro a Roma per ICOMOS Italia, perché questo ¢ anche un segno
che c’¢ una sola ICOMOS Italia. Naturalmente, capita sempre che ci
siano diverse sezioni, anche da noi in Germania. Noi della Baviera
crediamo di essere migliori rispetto ai colleghi del Nord, per adesso il
centro attuale ¢ a Monaco, ma, chissa, la prossima volta potrebbe es-
sere a Berlino. Sono centri che si alternano. C’¢ il caso di ICOMOS
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Belgio, ma i, almeno, ci sono due comitati con un unico presidente.
E molto complicato, ma credo che I'Italia non si trovi, non dovrebbe
trovarsi, nella stessa situazione del Belgio. Quindi, credo sia fonda-
mentale la questione relativa alla scelta di Roma come sede centrale.

Poi, occorre garantire trasparenza nell’ambito del processo di iscti-
zione ad ICOMOS Italia, facendo in modo che tutte le richieste di
adesione pervenute siano esaminate dal consiglio direttivo nel tempo
prestabilito. Attraverso una campagna pubblica, tutti coloro che sono
interessati e che hanno i titoli necessari, dovtrebbero essere invitati a
sottoporre la propria ammissione ad ICOMOS. Questo ¢ solamente
cio che ¢ stato gia detto in precedenza. ICOMOS Italia ¢ talmente im-
portante, che dovrebbe avere centinaia di iscritti. La Germania ne ha
di pit, se mi ¢ concesso di paragonare la vostra situazione con quella
tedesca. Anche in Germania, in qualita di Presidente, ho dei problemi.
I nostri iscritti sono molto critici per quanto riguarda I'accettazione
dei nuovi membri. Dicono: “questo professore ha detto tante scioc-
chezze, non possiamo accettarlo”. Io ritengo che, se c’¢ un professore
che lavora nell’ambito della conservazione, deve essere accettato,
anche se ha detto delle sciocchezze. Questa ¢ la mia posizione al ri-
guardo, ma qualche volta anche in Germania ho problemi in questo
senso. Prendendo come riferimento lo Statuto Internazionale, io credo
che chiunque lavori in questo campo e abbia una qualche specializza-
zione, o in ambito accademico o nell’Ente per la gestione dei Monu-
menti, debba essere accettato. Ho sempre pensato che in Italia questi
entl statali, questi importantissimi enti statali, dovrebbero tutti essere
rappresentati in ICOMOS Italia. Anche questa questione dell’assicu-
rare la trasparenza nel processo di iscrizione puo diventare un pro-
blema; me ne sono accorto ieri per la prima volta. Ci sono molti
documenti interessanti in proposito alla distribuzione dei membri in
Italia. C’¢ Napoli come centro e ci sono molti membri che vengono
da li perché c’¢ stata una Scuola, ma dovremmo cercare di avere piu
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rappresentanti provenienti da tutte le regioni.

Poi c’¢ il problema di garantire la trasparenza nella gestione finanziaria
del Comitato, attraverso la pubblicazione di revisioni contabili e il bi-
lancio annuale cosi come votato dall’Assemblea Generale del Comi-
tato. Mi sembra che per la prima volta ci sia almeno qualche
riferimento al bilancio in questa relazione. Ho fatto cenno alla possi-
bilita di convocare prima di luglio 2008 I’Assemblea Generale di ICO-
MOS Italia, la cui agenda dovrebbe includere il completamento del
Consiglio Direttivo e la discussione sulla proposta di un nuovo Statuto,
da far circolare prima della riunione. Penso che qualcosa sia stato fatto
circolare: lo stato patrimoniale del 2007, il bilancio preventivo per 'an-
nata 2008/2009 e il programma di lavoro proposto dal Presidente.
Credo che abbiate proposto qualche programma di lavoro. Quella era
la mia lettera del giorno 29.

Poi I’ 8 e il 9 marzo, abbiamo avuto una riunione del Comitato Ese-
cutivo. Devo dirvi che i colleghi del Comitato Esecutivo Internazio-
nale erano fortemente preoccupati e hanno approvato una risoluzione.
Magari posso leggervi questa risoluzione. Non ¢ stata ancora pubbli-
cata, ma non ¢ segreta:

1) 11 Comitato Esecutivo ha deciso di esprimere al Presidente di ICO-
MOS Italia la sua seria preoccupazione riguardo la situazione di ICO-
MOS Italia e ha considerato di dover prendere misure per risolvere la
situazione.

2) Chiediamo a Michael Petzet ¢ Andrzej Tomaszewski di incontrare
il Presidente di ICOMOS Italia per comunicare le preoccupazioni del
Comitato Esecutivo e di effettuare le seguenti raccomandazioni.
Quindi abbiamo avuto uno scambio di vedute. C’¢ stato anche uno
scambio di corrispondenza in proposito. Queste raccomandazioni si
articolano nei seguenti punti:

- che lo statuto di ICOMOS Italia sia modificato sul modello dello
Statuto del Comitato Internazionale, come detto precedentemente;

- che il Comitato Direttivo presti assistenza ai Soci per quanto riguarda
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la convocazione delle elezioni e la circolazione delle comunicazioni;
- che la scelta di Roma come sede per la riunione in questo caso sia
preferibile;

- che i rappresentanti del’ICOMOS Internazionale partecipino alla
riunione in qualita di osservatori per sostenere il processo di ri-fon-
dazione dell’attivita lavorativa di quest’importante Comitato Nazionale
del’lICOMOS.

3) Spingere ICOMOS Italia a risolvere questa situazione entro la fine
di maggio 2008. Se cio non dovesse essere possibile, a seconda dei
progressi compiuti a quella data in direzione di una soluzione, il Co-
mitato Esecutivo prendera in considerazione Iesercizio della facolta
di ritirare al Comitato Nazionale il riconoscimento ICOMOS, com-
presa la capacita di partecipare formalmente, in quanto Comitato Na-
zionale, alla 16™ Assemblea Generale in Canada, naturalmente non ¢
certo se cio sia possibile, perché bisogna tener conto dello Statuto In-
ternazionale. Alcuni colleghi sostenevano che lo Statuto Internazionale
andasse modificato, in modo che il Comitato Esecutivo potesse intra-
prendere tale azione.

4) Come misura temporanea, 'PICOMOS continua ad accettare lo sta-
tus di membro degli iscritti attuali ad ICOMOS Italia per il 2008. 11
Segretariato Internazionale accettera eccezionalmente i1 loro paga-
menti, e in base all’articolo 13b dello Statuto ICOMOS, tali membri
saranno registrati come membri di ICOMOS Italia; cosi ¢ stato fatto
fino al 31.12.2008, ci sono circa 30 membri che hanno effettuato il
pagamento direttamente a Parigi.

5) Ogni nuova richiesta di ammissione proveniente dai colleghi italiani
sara vagliata sulla stessa base dal Segretariato Internazionale

6) Comunicare questa decisione al'lTCOMOS Italia

7) Richiedere la preparazione di un briefing scritto per Michael Petzet
e Tomaszewski per la loro riunione con il presidente di ICOMOS Ita-
lia. Tomaszewski voleva venire con me a questa riunione, purtroppo,
non gli ¢ stato possibile ma Tomaszewski sara presente alla riunione
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di ICOMOS Europa la settimana prossima in Svizzera a Berna con
Di Stefano. Finora, il Comitato Esecutivo ha molto seguito questo
caso Italia. Posso solo dire che sono qui in qualita di osservatore e
provero a dare una mano. Oggi sembra che si tratti piu di una giornata
interlocutoria congressuale, domani ci sara la riunione vera e proptia.
Li non possiamo intervenire. La cosa migliore sarebbe che ICOMOS
Italia trovasse la propria soluzione a questi problemi. Sono molto con-
tento di essere qui. E sempre bello stare a Roma e spero che si riuscira
a conseguire qualche buon risultato. Grazie mille.

Ing. Arch. Dott. Manrizio Di Stefano

Ringrazio il prof. Petzet per Iintervento. Chiede di intervenire la professoressa
Teresa Colletta,a cui passo la parola.

2. Prof.ssa Arch. Teresa Colletta

Grazie Presidente, sono architetto specializzata in Restauro dei Mo-
numenti, professore di “Storia della Citta e del Paesaggio” presso la
Facolta di Architettura dell’Universita di Napoli Federico II e membro
del’ICOMOS italiana dal 1978, del Consiglio Direttivo dal 2005 e in
quello attuale dal 2007. Sono anche membro del Comitato Scientifico
Internazionale delle citta storiche e dei villaggi storici e del Comitato
Scientifico del Turismo Culturale.

Ho partecipato quindi attivamente alle numerose riunioni che si sono
svolte a Roma nell’anno 2006 per cercare di attivare delle modifiche
allo Statuto prima di addivenire a nuove elezioni e a nuove votazioni,
ma, a tutto cio, benché si sia formata una Commissione in proposito
di cui facevo parte, non ¢ stato dato seguito. Nessuna approvazione
delle modifiche di Statuto, secondo quanto la Commissione presieduta
dal Professor Sisinni indicava, ¢ stata definita. In sede di Consiglio Di-
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rettivo si decise, nella riunione del 26 febbraio 2007, che per un mi-
gliore andamento dell’Associazione fosse stato meglio prima riunire
I’Assemblea Straordinaria per operare le nuove votazioni per il rinnovo
dell'intero Consiglio Direttivo, e cio a causa della incompatibilita di
alcuni membri ad essere rieletti, seguendo il vecchio Statuto ossia
quello ancora oggi in atto, cio¢ a Statuto invariato.

Mi sembra quindi che non si possano mettere in discussione le vota-
zioni fatte nella passata Assemblea Generale dell’11 aprile 2007 e che
cio non sia oggetto della presenza del prof. Petzet oggi qui. In effetti,
a norma dello Statuto ancora vigente, essendosi dimessi alcuni Con-
siglieri, si deve procedere alla reintegrazione del Consiglio Direttivo
con Ielezione dei nuovi membri a sostituzione dei membri che vo-
lontariamente ne sono usciti. Inoltre, ci tengo a precisare che, secondo
lo Statuto vigente possono votare solamente gli iscritti in regola con
il pagamento allICOMOS Italia e possono quindi votare per la rein-
tegrazione dei membri del Consiglio Direttivo solamente gli iscritti
che hanno versato le quote 2008 sempre secondo lo Statuto vigente.
Lazzeramento del Consiglio, che da alcune parti ¢ stato proposto,
deve essere motivato con ragioni concrete che non possono essere
concentrate solamente alla litigiosita e intransigenza verso il Consiglio
Direttivo appena eletto, mesi orsono. In effetti, nello Statuto vigente
non c’¢ scritto che se si dimettono sette o otto membri del Consiglio
Direttivo si debbano rifare le elezioni interamente. Elezioni che vorrei
precisare si sono svolte regolarmente ¢ democraticamente e con rigore
ineccepibile sotto il controllo di una commissione al tal riguardo no-
minata e presieduta dal Professore Mario Roggero, past president
dell’lTICOMOS Italia. Sono dell’opinione che nuove elezioni, se proptrio
siano necessarie, dal momento che non sono ancora scaduti i tre anni
e che gia precedentemente nel 2007 si erano svolte senza concludere
1 tre anni nell’ottica di rinnovare 'organismo per la non eleggibilita di
alcuni membri, devono essere fatte dopo la votazione e 'approvazione
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del nuovo Statuto da parte dell’Assemblea.

In caso contrario si creerebbe un nuovo conflitto sullo Statuto che
identicamente a quanto gia accaduto nel 2007, con scontri inaspettati
e indesiderabili da parte di membri e colleghi della stessa istituzione
culturale che fino ad oggi non si era mai verificata; cio, a mio giudizio,
non aveva nessuna ragione concreta di esistere né alcun punto di ap-
poggio, se non quello di voler screditare tutto quello che si era da noi
gia prodotto e avanzato in quasi due anni di discussioni. Discussioni
non certo rivolte alla salvaguardia del patrimonio culturale, ambientale
e paesaggistico e conservazione e valorizzazione, che dovrebbe costi-
tuire ’'argomento base per poter attivare un’idonea strategia di attua-
zione di tutela di cui I'Italia ha urgente bisogno. Vi ringrazio.

Ing. Arch. Dott. Manrizio Di Stefano

Chiede la parola l'architetto Carla Manrano,... prego di essere sintetici.

3. Dott. Arch. Carla Maurano

Sono qui per portare una testimonianza, la mia, visto che, in qualche
modo, ho partecipato al dibattito che ha fatto seguito alle votazioni
dell’ 11.04.2007 e alle elezioni dell’attuale Consiglio di Direzione.
Mr.Petzet penso che questa cosa puo essere interessante anche per lei
e per la sua presenza oggi qui.

Gia dall'inizio io ero tra i membri facenti parte dell' ICOMOS Italia e
oggi ¢ qui con me Carlo Cesari che Lei conosce quale Presidente del-
I'ISC Training; lui ha deciso di iscriversi oggi e io ho qui il pagamento
della quota sociale.

Noi stiamo pensando seriamente ad argomenti riguardanti l'eredita,
alla gestione dell'eredita di questa organizzazione e non siamo inte-
ressati ad altri argomenti. Quindi personalmente e anche da parte di
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altri membri che ho sentito in questi mesi, siamo pronti a collaborare
con ICOMOS Italia perché oggi abbiamo un valido Statuto e molte
cose da fare.

Noi veramente vogliamo essere membri dell' TCOMOS Italia e rappre-
sentare I’ ICOMOS Italia, quindi voglio dire che ho incontrato Mr.
Bouchenaki ed ho avuto una lunga discussione con I'ambasciatore Ca-
ruso e penso che ICOMOS Italia stia facendo qualcosa di molto,
molto importante in questo momento e che ora possa rappresentare

quanti vogliono andare avanti e vogliano collaborare attivamente con
ICOMOS Italia.

Le altre cose che voglio dire sono che negli ultimi due o tre mesi ab-
biamo avuto 'opportunita di collaborare con Maurizio Di Stefano per
proporgli rapporti con Pert, Uganda ed altri Stati. Mr Cesari sta la-
vorando in Azerbaijan per esempio, dove non c'e¢ una comunita ICO-
MOS e come ICOMOS Italia ci piacerebbe cooperare in modo da
aiutare I'Uganda e I'"Azerbaijan, in prospettiva di promuovere I'ICO-
MOS in questi luoghi e di essere veramente presenti a livello Inter-
nazionale. Personalmente ho una stretta collaborazione con Regioni
quali Sicilia, Calabria e, come voi potete notare, non ci sono membri
presenti in queste regioni e vogliamo lavorare per bilanciare la pre-
senza di membri ICOMOS,; per la grandezza dei siti che sono presenti
ad esempio in Sicilia, ci sono cinque siti e sono famosi in tutto il
mondo.

Per me che sono Italiana ¢ triste pensare che persone che vengono da
altri Paesi vengano in Italia e critichino il management e le opere di
restauro del mio paese. Quindi, fin da quando io sono diventata mem-
bro di ICOMOS Italia avrei voluto che la stessa avesse promosso con-
vegni riguardanti la nostra eredita culturale per ricordare la nostra
tradizione scientifica e professionale ad oggi mai scoperta da nessun
altro Paese nel mondo. Non posso accettare le riferite “scuse” di Mr.
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Croci, perche, chiunque viene da altri paesi solo per criticare 'attivita
degli specialisti italiani non ha senso. lo sono un architetto, lavoro sulla
gestione, ma penso che bisogna rispettare la professionalita degli ita-
liani. A volte sento persone dire che ICOMOS Italia ha dei problemi
e tendono ad escludere sempre 1'talia dalle attivita in campo interna-
zionale; questo non ¢ certo il suo caso (mai riferito a Croci, Mr. Petzet)
ma questa ¢ una sensazione che avverto a livello internazionale. L'Italia
ha degli ottimi specialisti e mi permetta di dire che personalmente non
mi piace essere definita una professionista dell'ICOMOS da quando
PICOMOS Italia gode di questa cattiva reputazione. Come prima ac-
cennato ho partecipato a molti meeting di architettura promossi dal-
I'UNESCO e ICOMOS non era presente, quindi sono molto felice
perche spero che oggi e domani possiamo lavorare molto per suscitare
di nuovo interesse ai vecchi membri. Penso che stia nascendo una
nuova era e che siamo pronti e confermare una presenza costante di
ICOMOS Italia e non importa se sia un libero professionista, funzio-
nario o un insegnante universitario: penso sia molto importante coo-
perare insieme, perche ho provato quest'esperienza e posso assicurare
che c'e bisogno dell'esperienza di altre persone per offrire un lavoro
valido.

Grazie a tutti

Ing. Arch. Dott. Manrizio Di Stefano

Chiede di intervenire il professore Giorgio Croci, prego.

4. Prot.Ing. Giorgio Croci

Solo due parole perché tu hai gia riportato alcuni passi della mia lettera,
nel tuo intervento, quindi non sto a ripeterli. Penso che dobbiamo cer-
care di capire i reali motivi di questa situazione cosi spiacevole che si
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¢ creata e realisticamente vedere quali possono essere dei passi co-
struttivi, dato che quelli ufficiali, fatti attraverso convocazioni e riu-
nioni, non sono stati recepiti dai cosiddetti “dissidenti”.

Penso che un punto deve essere chiaro, le elezioni che ci sono state
solo legittime, regolari, quindi non ¢’¢ motivo di voletle inficiare o cti-
ticare.

E anche strano che alcuni membri del Consiglio Direttivo, che hanno
votato nell’ambito del Consiglio Direttivo, non risultando eletti quelli
che loro sostenevano, il giorno dopo hanno dichiarato illegale il Con-
siglio Direttivo e addirittura, questa mi sembra una cosa ridicola, anche
se alcuni, quando glie’ho fatto notare hanno detto: “Ah si ¢ vero, ma
sal, hanno insistito quegli altri che io firmassi e quindi ho firmato”.
Quindi, ¢ anche un po’ nascondersi dietro un paravento, tra I’altro
molto permeabile, molto poco efficace. Detto questo bisogna, se uno
vuole trovare delle soluzioni, mettersi nei panni degli altri e quindi ve-
dere dove possono avere delle ragioni o presunte ragioni.

A me sembra che il punto fondamentale sia quello del quadro eletto-
rale, cioe, quello che viene contestato ¢ che PICOMOS ha fatto una
politica di accettare dei Soci non con un’apertura chiara, trasparente
da tutte le parti, ma con delle preferenze. Creando, quindi, un corpo
elettorale che non sia rappresentativo di tutto il Paese e quindi che le
elezioni conseguentemente vengano orientate in un certo modo. Non
entro sul fatto se questo sia vero o no, perché per prima cosa non ho
1 mezzi per conoscetlo, e poi sono cose talmente delicate che prima
di affermarle io ci penserei un momento. Pero, fatto sta che, dicevo
prima scherzando con qualcuno, anche Israele “sotto sotto” tratta con
Hamas. Quindi, se si vuole cercare di trovare una soluzione che non
sia poi quella eclatante, insomma di rompere tutto e mettere 'ICO-
MOS Internazionale in grande difficolta con una specie di secondo
ICOMOS che tentano di costruire non so quanto legittimabile, biso-
gna cercare di avere un incontro. Forse non ufficiale e cosi formale
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come questo di oggi su cui ¢’¢ stato un ingiustificato rifiuto. Come
pure mi sembra c’¢ stato un rifiuto su I'altro incontro di Parigi. Cercare
di combinatlo tra poche persone e cercare di patlarsi; ¢ nell’interesse
di tutti mettere chiarezza un po’ su certi elementi fondamentali. Per
esempio, come vengono accolti nuovi Soci, quale ¢ il quadro dei soci
adesso; anche perché, poi, se queste critiche dalle altre parti sono to-
talmente infondate, facciamo degli atti ufficiali, trasmessi ufficialmente
al’ICOMOS Internazionale, che non diano piu adito a utilizzare que-
ste organizzazioni come la giustificazione a posizioni che, invece, put-
troppo mi dispiace dirlo, la maggior parte dei casi, sono dettate
puramente da interessi personali. Perché gli esclusi, come si dice a
Roma, “nun’ ce vonno sta” e quindi cercano poi per altre strade di re-
cuperare. Pero devo dire che nel passato qualche sospetto, tu hai citato
la mia esperienza nel passato, e non sono stato il solo, di difficolta ad
entrare nellICOMOS, ce ne sono state. Quindi ¢ inutile fare il pro-
cesso alla storia e al passato; apprezzo il Presidente Di Stefano per
I'impegno, per la serieta del lavoro che sta conducendo, pero la realta
oggettiva a oggi ¢ questa: ¢’¢ un gruppo di “dissidenti”, forse nume-
ricamente ¢ una minoranza, ma ci sono alcune persone che sono im-
portanti nel quadro della cultura italiana. Quindi penso che la strada
da percorrere sia quella di tentare una mediazione, un chiarimento su
questo punto fondamentale che dicevo e poi se ci sara rottura su que-
sto, vabbe... Credo che FPICOMOS Italiana ne esca rafforzata, perché
certe chiacchiere, certe montature credo vengano usate anche per le-
gittimare, nell’ambito del’ICOMOS e del Comitato Esecutivo del-
PICOMOS a Parigi, posizioni personali di alcuni. I’accettare, mi
sembra, trenta quote di Soci da parte di Parigi, ¢ un caso eccezionale
che effettivamente, diciamo la verita, mette in debolezza questa ICO-
MOS. Perché se questa strada si apre a chi protesta, alla fine ci saranno
cento iscrizioni, pure le piu casuali, che vengono da tutte le parti ed
effettivamente diventa poi ingestibile la situazione. Quindi, condivido
quello che ha detto il Presidente Di Stefano, capisco che PICOMOS
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Internazionale si ¢ trovata in difficolta, pero ¢ stato un po’ avventato
accettare delle quote che vanno pagate direttamente a loro, perché
questo effettivamente indebolisce agli occhi dei cosiddetti “dissidenti”
il ruolo di questa ICOMOS. Quindi, in conclusione, penso che biso-
gnerebbe cercare di fare un piccolo incontro con qualche rappresen-
tante dei “dissidenti” per mettere proprio le carte in tavola e a quel
punto chi bleffa viene fuori. Non possiamo ritenere qui Di Stefano
responsabile di errori del passato, pure perché nel passato delle ultime
elezioni c’¢ stato un Presidente diverso, Marco Dezzi Bardeschi ed un
altro gruppo di dirigenti.

Sembra un po’, visto che nella mia lettera ho fatto il paragone con
I'immondizia di Napoli, che ognuno scarica le responsabilita su quello
che c’era prima: Ii si sono alternate destra, sinistra e tutti quanti. Quindi
sono dei processi di cui sono colpevoli tutti quanti ! Quello a cui ci si
ritrova di fronte oggi, ¢ il risultato dei cattivi comportamenti di cui
sono colpevoli tutti, sia il gruppo che puo essere piu vicino al nostro
Presidente Di Stefano, sia il gruppo a cui appartenevano quelli che
oggi sono 1 “dissidenti”.

Infine, per quello che riguarda i nuovi Soci, credo che si dovrebbe
puntare di piu nell’'ambito delle Soprintendenze dei Beni Culturali. In
Italia, anche questo, in effetti, ¢ abbastanza anomalo.

In tutti 1 Paesi, in Francia, la maggior parte dei Soci sono “architect
chet”, sono gente che lavora nel campo dei Beni Culturali. Li la situa-
zione ¢ un po’ diversa, perché gli “architect chef” in realta sono dei
privati ma hanno un ruolo come se fossero dei Soprintendenti, in un
certo senso si assomigliano. Quindj, ritengo che piu che colpa del-
PICOMOS ¢ colpa anche delle strutture, ¢ colpa anche del Ministero
dei Beni Culturali, assenti nei Comitati Internazionali e che non si at-
tivano per parteciparvi. Pero forse ci puo essere anche una mancanza
di comunicazione da ambedue le parti: se 'PICOMOS prende I'inizia-
tiva e manda le circolari a tutte le Soprintendenze, stimolerebbe I'en-
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trata nellICOMOS Italia.

Ora vicino a me, per esempio, ¢’e Maria Grazia Filetici, un architetto
che prima, scherzando, chiamandola archeologa si ¢ offesa. Un archi-
tetto di primo piano nell’ambito della Soprintendenza Archeologica,
la quale mostrava il suo gradimento per poter entrare. Accogliamo le
persone di questo genere, di cui PICOMOS ha un enorme bisogno,
magari venissero dieci, venti, Maria Grazia Filetici nell’ambito del-
IPICOMOS, questa potrebbe essere una linea politica da seguire.
Grazie Presidente.

5. Ing. Arch. Dott. Maurizio Di Stefano

Sono prontissimo a fare ogni riunione utile per PICOMOS Italiana,
perché il lavoro che stiamo facendo insieme con pochi Consiglieri in
questi mesi ha gia consentito di verificare concretamente la necessita
di un cambiamento forte rivolto a trattare i temi della conservazione
del patrimonio culturale e non piu di questioni personali e di potere.
Fin quando si discutera su temi del passato, 'PICOMOS Italiana non
fara un passo avanti. Molti di noi hanno tenuto incontri con 1 “dissi-
denti” ed io ho incontrato Dezzi Bardeschi per quasi un giorno intero
a Roma il 7/11/07. Questo per confermare, al Professore Croci, che
'apertura ai Soci vecchi e nuovi ¢ massima. Per quanto riguarda il sug-
gerimento dei Soprintendenti, molti amici Soprintendenti sono inte-
ressati allTICOMOS e mi auguro che presto vi aderiscano.

Devo convenire che io stesso, nei pochi Consigli di Direzione che ho
riscontrato una grande difficolta quando si ¢ patlato di Soci, perché
effettivamente nellICOMOS Italia ¢’¢ una soggettivita di ammissione
verso i nuovi Soci. leri sera mi sono soffermato molto su quest’argo-
mento con il Presidente Petzet, proptio per comprendere come si pud
arrivare ad iscrivere novecento Soci, come ad esempio il Comitato
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Francese. Forse anche in quel caso ¢’¢ un eccesso, o ¢’¢ una diversa
visione da parte dell’Assemblea ICOMOS a livello Internazionale. Ma
ho notato una certa confusione Internazionale sulla vicenda Soci. Cosi
come non sono stato d’accordo, quando il Presidente Petzet mi ha in-
vitato il 29 gennaio 2008 e mi ha detto: “No, per piacere non iscrivete
piu nessuno”. Alla presenza del professor Roggero e dell’Ambascia-
tore Caruso, mi ha pregato di non procedere a nuove iscrizioni, fino
alla definizione del nuovo Consiglio Direttivo. Ovviamente, com-
prendo la richiesta ed abbiamo fatto cosi; non abbiamo fatto una bel-
lissima figura con questi esperti che ci avevano chiesto di far parte
dell’ ICOMOS Italia, ma ho condiviso, in attesa del nuovo Statuto di
cui ha parlato Petzet nel precedente intervento.

Non ¢ stato di certo coerente il comportamento di quegli stessi Con-
siglieri che si sono dimessi,partecipare regolarmente prima alle loro
votazioni e poi alle mie. Forse sarebbe stato piu logico non candidarsi
cosi pure per 1 circa 20 Soci che sono “sospesi” dal Comitato Italiano.
Ritengo che I’ iniziativa dei “dissidenti” sia una questione corporativa
che esula dal’ICOMOS; essa ¢ frutto di posizioni universitarie al-
I'interno dell’ ICAR 19 ;

Ribadisco anche il poco spirito associazionistico, per fare opposizione
non basta una lettera circolare, ma si sostengono le proprie posizioni
in un confronto aperto al quale non ci si sottrae mai.

Francamente, sempre tramite la Presidenza, ho letto solo lettere “di
intenti” scritte dai “dissidenti”, lettere confuse, approssimative e prive
del rispetto statutario e procedurale.

Purtroppo, queste lettere hanno offerto la peggiore immagine possi-
bile del’ICOMOS Italiana non solo per i contenuti, ma per la estra-
neita degli argomenti alla missione del’ICOMOS. Allora dobbiamo
cercare di far venire fuori i veri problemi, se interessano il futuro del-
PICOMOS Italiana.
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Quind, invito la professoressa Tatiana Kirova, che ¢ un ICAR 19, ad intervenire,
dicendoci qualcosa su questo argomento.

6. Prof.ssa Arch. Tatiana Kirova

A questo punto mi sono sentita un “panda”, cio¢ una di quelle razze
che non ci sono pit e che comunque sono quelle che hanno formato,
perché ¢ stata una sollecitazione molto provocatoria e quindi a questo
punto mi sento provocata necessariamente. lo credo che occorra ri-
cordare, piu che 'ICAR 19, la memoria storica del’ICOMOS, perché
il professore Petzet ¢ un professore universitario, non so quale disci-
plina insegni, “Scienza della Conservazione” anche lui, quindi, ¢ un
ICAR 19. Ma ricordando la formazione del’ICOMOS Italiana , il
primo Presidente, il professore De Angelis d” Ossat, ¢ un professore
di ICAR 19 di “Caratteri Stilistici e Costruttivi dei Monumenti” ed ¢
stato I'iniziatore; 'anima del’ICOMOS non era perd solo universitaria,
abbiamo Piero Gazzola che era un Soprintendente, 'anima era chi ha
formato le famose “Carte del Restauro”, sotto 'aspetto di chi ha avuto
un’esperienza. “I’am sorry Presidente Petzet, I don’t speak english but
I speak slowly in Italian”. Sicuramente questo vuol dire che 'TICOMOS
non ¢, come daltronde nellICOMOS nazionale di altri paesi,
un’anima solo universitaria. Tutti abbiamo detto che sarebbe utile un
cocktail giusto, adeguato, di professionisti, ma con qualita, quegli stessi
studi professionali che formano il training, il tirocinio per chi si forma
nell’ambito della Conservazione e del Restauro. Tutto cio, all’inizio
del’ICOMOS Italia non era cosi facile come gerarchia, perché ¢ nato
sopratutto nell’ambito qualificato dell'Universita. E giusto, quindi im-
maginare, io che ho avuto la cattedra dal 1980 con il Carbonara, il Bel-
lini, quelli che sono i “panda” di allora. Ho avuto, senza bisogno di
averlo chiesto, la tessera del’ICOMOS nel momento in cui ho vinto
la mia cattedra, come altri professori italiani, senza neppure richiederla.
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Perché si pensa che a un professore universitario interessi, anche scien-
tificamente, avere dei rapporti internazionali di confronto con altri
momenti di riferimento. Quando nei Comitati Internazionali si for-
mano le carte di riferimento e 'eredita che ha avuto il professore Ro-
berto Di Stefano (Presidente dopo De Angelis d’Ossat in Italia e
Presidente Internazionale) ¢ questo tipo di eredita, tanto ¢ vero che il
cosiddetto filone principale del Restauro ha avuto problemi scientifici
e culturali nel momento di confronto, nel settore del Restauro, con
altre discipline che non pensavano culturalmente alla stessa metodo-
logia.

E stato il momento in cui professori di “Strutture”, come il professore
Croci e gli altri con altre associazioni, era il momento storico dell’AS-
SIRCO, hanno avuto problemi scientifici di riferimento. Come si af-
fronta metodologicamente e come deve essere la disciplina; cosa ¢
PICOMOS con i suoi consensi internazionali dai quali scatutiscono
le massime dichiarazioni che sono poi contenute nelle Carte Interna-
zionali del Restauro; ci deve essere un confronto.

E stato il momento in cui il professore Roberto Di Stefano ha avuto
una capacita notevole di saper aggregare tutte le altre anime del settore
del Restauro, prima dei consensi internazionali, nei vari momenti delle
Carte Internazionali e, in segreteria a Napoli, la professoressa Geno-
vese se ne ricorda, si riunivano i professori di tutta Italia a discutere
ed a collaborare, perché siamo I'Italia e I'Italia ha la tradizione e 'ot-
goglio di essere stata una delle culle della Conservazione.

In quel momento il dibattito era a piu voci con tutti i professori del-
'ICAR 19, quindi questo ha prodotto i famosi documenti preparatori,
non ultimo ricordo quello di Nara sull’ldentita e I’Autenticita, dove,
concorrendo insieme ai “panda” dell’ICAR 19, c’era il professore
Borsi di “Storia dell’Architettura”, professore Roggero, professore di
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“Composizione Architettonica e Progetto”, che evidentemente dove-
vano concorrere. Non era piu una culla ristretta rispetto a questo pro-
blema e dove, man mano, ci si ampliava nel dibattito attraverso
Iinterfaccia, in Italia, per essere in grado, per diventare, com’¢ diven-
tato il professore Roberto Di Stefano, Presidente Internazionale del-
PICOMOS. Non ci si arriva, lei sa benissimo professor Petzet, cosi
casualmente. Ci si arriva quando uno ha dimostrato, prima a casa pro-
pria, poi all’esterno, questa capacita di essere considerato il leader cul-
turale su questo tipo di riferimento. I problemi, sono cominciati nella
successione continua di quello che possa essere stato il disgregarsi di
questo tessuto culturale. Ma tutto cio non ¢ di oggi, ¢ molto prima,
quando man mano, si ¢ cominciato a considerare che questo poteva
diventare, e non credo solo in Italia, ma tutto il mondo, ¢ la societa
mondiale che ormai ha obiettivi molto concreti o molto pit concreti,
non tanto per il professore universitario, un’Associazione che avesse
la possibilita di contrattazione all’esterno, in altro modo.

Perché questo, come ha detto anche giustamente Di Stefano oggi, ¢
fatto con la propria volonta e volontariato. Tutti andiamo nei vari Co-
mitati Internazionali pagandoci le nostre spese; io faccio parte di quat-
tro comitati, quello della Formazione, quello della Dottrina, quello
delle Citta Storiche, dove sono stata Vicepresidente, e quello iniziale
della mia Bulgaria dell’Architettura Vernacolare.

Ma questo ¢, secondo i nostti interessi, le altre parti, 'expertise. Il noc-
ciolo di fondo ¢ che oggi ¢ sicuramente meno qualificata la compo-
nente che forma PICOMOS, non solo Italiana, ma lei, Presidente
Petzet, ha sicuramente tenuto conto di questi problemi anche nell’In-
ternazionale. Oggi non si chiede piu per entrare, come nel passato, il
curriculum di riferimento se si ¢ solo univetsitati, ma anche nel mondo
dei ministeriali e nel mondo della libera professione, per essere in
grado di formare un cartello che sente 'orgoglio e I'élite di una societa.
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Un associazionismo in cui si ¢ potuto dire qualcosa, in cui si entra non
per caso. Questo non ¢ di oggi, ma potrebbe essere una cosa utile, im-
portante, una riflessione, in questo caso non dico solo per noi in Italia,
ma anche nellICOMOS Internazionale. Si comincia a rivedere, e non
solo a vedere per il futuro, chi ¢ entrato per caso, e chi invece ¢ entrato
perché veramente determinato e qualificato. Si chiede in una societa
civile che il curriculum non sia solo alla base degli interessi, ma di aver
dimostrato di aver fatto qualcosa e di sapere dare qualcosa, altrimenti
si ¢ sempre e solo immagine. Quindi credo che il deterioramento di
questa societa interna al’lTCOMOS, non sia un discorso solo nostrano.

Certo, non ¢ solo da oggi che noi non riusciamo ad avere la sede a
Roma, lo sanno i Presidenti precedenti, che hanno dovuto pagare av-
vocati e soldi, perché le sedi che sono state trovate erano problemati-
che per quelli che erano i finanziamenti da dare. Ne sa qualcosa il
professore Roggero, ne sapeva qualcosa, disperato me lo diceva, il
professore Borsi e tutti quelli che personalmente, non patliamo del
professore Roberto Di Stefano, dovevano pagare questo. Qui pero
non ¢ solo un problema di struttura, siamo contenti se effettivamente
si puo fare, dico siamo perché ¢ un dibattito con 'ICAR 19, con i
“panda” e senza i “panda”. Anche perché oggi, io non credo di avere
delle censure dai colleghi, perché sono sufficientemente indipendente
e un po’ madre, o padre della chiesa, essendo tra i piu anziani, non
solo come iscrizione, ma come professore del settore Restauro e an-
cora vivente.

Sotto quest’aspetto ¢ un problema non di strutture, io spero che ci sia
un Presidente, un Vicepresidente, un Direttivo manager, perché oggi
non si puo essere solo questo, perod ci deve essere sicuramente un buon
ombrello di tipo culturale sopra. Questa sperequazione che noi ve-
diamo, tra l'altro, nell’Italia, ha portato, questo lo dobbiamo dire pet-
ché dobbiamo parlarci in tutti i modi, i trenta membri che io vedo

34



segnati nella campagna, pesano su un discorso di cento e qualcosa
membri che ci sono in giro per I'Italia.

Indubbiamente hanno anche pesato in passato, ricordiamocelo,
quando siamo andati a fare Presidente il professore Dezzi Bardeschi
a Matera, il giorno 23 di dicembre, con una situazione di membri, la,
al momento delle elezioni, ce n’erano in tutto quindici o diciotto soci.
C’¢ anche un collega della zona , 'architetto Dragone, che ha militato
all’esterno, si ¢ iscritto prima a Parigi e poi venendo a lavorare giu in
Italia, era presente.

La sottoscritta ha protestato quando ci sono state le altre elezioni chie-
dendo, perché nessuno dei miei colleghi ha dato la delega ai ministe-
riali. Sono andata con Bellanca giu perché c’era da fare tutta quella
strada fino a Matera, con il freddo, il ghiaccio, la neve e tutto. Ho chie-
sto che si facesse un bel dibattito serio a Roma e che si discutesse di
queste cose prima delle elezioni. Purtroppo questo non ¢ stato fatto
e noi abbiamo eletto Marco Dezzi Bardeschi contenti, convinti, perché
era un ICAR 19 ed ¢ giusto.

Credo che un professore di Restauro sia una rappresentanza qualificata
nel settore che ci compete, anche nellICOMOS nazionale e nell’ In-
ternazionale; pero il discorso deve essere che le elezioni non devono
essere con pochissime persone. In passato per questa dissidenza e li-
tigiosita, in certi ambienti, persino il professore Roberto Di Stefano,
a Napoli, aveva poche persone che si presentavano a Napoli per le
elezioni, questo per dire, come testimonianza, che non ¢ di oggi questo
problema, c’¢ sempre stato. Ora, non so come la si possa risolvere,
certamente non so tutto su queste cose, perché so soltanto comunque
che in un certo periodo le date ci sono sempre state, le liste sono sem-
pre state presentate e ultimamente si sono presentate le liste universi-
tarie a cui alcuni potevano andare a genio ed altri no.
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Personalmente ho chiesto, e ho un ottimo rapporto con il professore
Carbonara, che ritengo persona equilibrata, non a caso, ha avuto set-
tantotto voti in quelle elezioni, che la componente nel Direttivo fosse
geograficamente distribuita per tutte le altre parti d’Italia. Pero nelle
ottiche universitarie, per esempio, io non sapevo che c’era una cordata
e per la mia Universita a Torino, c’era una giovane fanciulla nostrana,
che noi abbiamo appena battezzato ICAR 19, professore di “Re-
stauro”, al posto della sottoscritta, che cid nonostante non si ¢ lamen-
tata.

Questo credo, capita in tutti gli ICOMOS, non credo solo in Italia,
credo che ci siano dappertutto problemi di questo genere. Se vogliamo
gettare una spugna, perché poi oggi ci sono persone che si sono di-
messe, non dimesse, alcuni mi telefonano e anche i ministeriali mi di-
cono: “lo mi sono dimesso perché non ho tempo”. Tanto per non
fare nomi il tesoriere, e li abbiamo eletti noi, li abbiamo voluti noi, la
stessa cosa mi dice il Soprintendente Malara a Torino; nell’ultimo con-
vegno, mi dice: “Io mi sono dimesso”, e dico: “Perché, non hai tempo
neanche tu?”; “no, perché io dissento, bisogna rifare tutto, rivedere”.

Oppure: “ ho sentito il professore Croci si ¢ dimesso, non si ¢ di-
messo?”, “non ne ho idea”. lo so soltanto che qui bisogna seriamente
cominciare a dire: bene, rimettiamo in sesto questo discorso territo-
riale, non facciamo piu sperequazione di numeri e chi detiene una cosa
o I'altra, pero rifondando questo, bisognera fare un passo indietro tutti,
e fare in modo che questo Statuto possa avere la possibilita di vivere
e di avere in ogni caso la possibilita di censire i curricula degli esistenti.
Chi appartiene ai Comitati e lavora all’esterno, chi ha fatto alcune cose
e cominciare a dire: vogliamo una sede a Romar Ma allora quotiamoci.
Mettiamo venti euro ciascuno in piu, mettiamo le cose come pos-
siamo, ma cerchiamo di dire: siamo coscienti che questa cosa va rivi-
sitata sotto quest’aspetto, con onesta intellettuale di tutti. Io oggi
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ritenevo che fosse stato stupido non venire a parlare in questo di-
scorso, meno male che il professore Petzet ha avuto anche lui, non
dico la sensibilita, ma ha sentito il dovere, come Presidente Interna-
zionale, perché PICOMOS Italiana ¢ una componente importante
delPICOMOS Internazionale.

Non siamo un Paese qualsiasi, d’'impatto piccolo o piccolissimo, ma
siamo I'Italia. Credo che si possa, con buona volonta, io ho patlato
con i colleghi, mi hanno detto che non sarebbero venuti, ho detto che
sarei andata, poiché ritengo che essere assenti nelle tre componenti di
anime universitarie, ministeriali e liberi professionisti, se cominciano
a esserci gli altri “panda”, io non sono contenta. Sono piu contenta
che ci sia sempre il Restauro qui dentro, perché altrimenti non saremo
in grado di dibattere nei prossimi documenti Internazionali o Carte,
la preparatoria italiana che era la nostra qualifica nel lavorare, come il
professore Roberto Di Stefano aveva seguito, dopo il professore De
Angelis d’Ossat.

Ing. Arch. Dott. Manrizio Di Stefano

1/ professore Petzet chiede di intervenire. Prego

7. Prof. Michael Petzet

Consentitemi di rispondere brevemente. Sono riuscito a capire almeno
meta della vostra discussione. Qualche parola su di me: sono profes-
sore all’'Universita di Monaco, ma questa non ¢ mai stata la mia pro-
fessione principale.

Ho cominciato nel ’58, nell’Ente per la Gestione dei Monumenti, ¢ in
seguito ne sono stato Direttore Generale in Baviera per 25 anni, quindi
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riesco a conciliare questi diversi settori. Non posso pretendere di sa-
pere tutto, pertanto non penso che I'avere cosi tanti professori sia un
problema per I'Italia. Non parlerei di un cartello universitario o di
qualcosa del genere; non direi, anzi si tratta addirittura di un punto di
forza di ICOMOS Italiana. Hanno talmente tanti professori eccellenti
che, per quanto ne so, stanno anche svolgendo un lavoro di tipo pra-
tico. In Germania questo ¢ un problema.

Inoltre, volevo aggiungere questo: parliamo sempre di diversita cul-
turale, di conseguenza si dovrebbe adottare anche un certo grado di
diversificazione nella composizione dei Comitati. Occorre accettare
questo concetto. Abbiamo solamente Comitati istituiti nell’ambito
dell’Ente per la Gestione dei Monumenti. I’Ente Statale si avvale solo
di Autorita Statali per formare i Comitati. In altri casi, vengono utiliz-
zate solo le Universita. In Italia sarebbe meglio abbinare entrambi i
criteri di composizione ed ¢ di fondamentale importanza che ci siano
dei professionisti.

Inoltre, ritengo che, durante la mia Presidenza, stiamo sentendo pat-
lare sempre piu spesso del cosiddetto criterio di managing, managing,
managing, Prima o poi i manager sostituiranno i professionisti in qual-
che modo, e ci potrebbe essere una tendenza ad avere solo, per cosi
dire, impiegati e burocrati a svolgere il lavoro e cio sta avvenendo su
scala mondiale. Sta diventando un problema su scala mondiale. Perfino
nel Comitato Esecutivo, che stiamo facendo?

Discutiamo sempre di questioni formali e via dicendo. Per me ¢ sem-
pre stato importante discutere di progetti speciali, progetti pilota ecc.
Ma c’¢ questa tendenza a gestire in maniera “manageriale” qualsiasi
cosa. A me neanche piace la parola “manageriale”; eppure, quando ne
dico male, ci sono alcuni colleghi che si infuriano con me. Ma la do-
manda da porsi ¢: qual ¢ il risultato finale? Ho elaborato alcune linee
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guida in quanto Presidente e mi sono meravigliato di leggere nel no-
stro Statuto Internazionale che ¢ il Presidente ad elaborare le linee
guida. Cosa ho detto, dunque, in queste linee guida? Ho sostenuto che
I'ICOMOS dovrebbe prendersi cura di monumenti e siti. Natural-
mente questo puo apparire ovvio, ma qualche volta ho I'impressione
che non sia un concetto cosi chiaro.

Inoltre, c’¢ un assoluto bisogno di professionisti nel settore della con-
servazione. L’Italia ha tantissime risorse in questo settore, tutti questi
professori e altri esperti indipendenti, ma ha anche un’organizzazione
dello Stato molto complessa, quindi non ¢ facile come in Baviera, per
esempio. Tuttavia, anche loro dovrebbero partecipare. Pertanto, do-
vreste trovare una soluzione per un futuro positivo sotto questo punto
di vista. Mi scuso se mi sto dilungando, ma ho voluto precisare per
quanto riguarda la mia esperienza.

Ing. Arch. Dott. Manrizio Di Stefano

17 Consigliere Franco Bocchieri chiede di intervenire. Prego

8. Prof. Arch. Franco Bocchieri

Credo che il motivo principale della discordia che si ¢ generata all'in-
terno del’lTICOMOS italiana sia ascrivibile soprattutto ad un costume,
tutto italiano, di distinguere la “teoria” dalla “pratica”.

Mi spiego meglio. Anche nel campo della tutela, conservazione e re-
stauro, sia del paesaggio che dell’archeologia, dell’architettura, del ma-
nufatto storico-artistico e del documento, il teorico, il critico d’arte,
professore universitario molto frequentemente, vuole, a differenza
degli altri paesi europei ed extracuropei, affermare il principio per cui
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quella determinata cosa vada restaurata o solamente conservata senza
interventi di trasformazione, anche se necessari alla sua “vita” attuale
e futura, ed ¢ indifferente agli stimoli della societa in cui vive e/o ai
consigli degli addetti ai lavori che nella pratica debbono rendere frui-
bile quel bene, anche con tutte le conseguenti responsabilita civili e
penali che ne conseguono.

Negli ultimi decenni, infatti, si ¢ sempre di piu venuto sostituendo,
anche nell’arte, intesa come istituzione contemporanea, alla contem-
plazione della forma significante, la mera comunicazione di significati,
dove la forma non ha per lo piu che una funzione di estetizzazione
diffusa (arte concettuale, installazioni, fotografie, pubblicita, ecc.).

Di conseguenza, oggi, ¢ arte cio che alcuni uomini, che hanno il potere
di deciderlo e di impotlo, chiamano arte! Per cui qualsiasi cosa puo
essere definita arte — ovvero oggetto artistico — a loro discrezione, a
prescindere da ogni qualita intrinseca alla cosa stessa. Cosi, per esem-
pio, magazzini portuali del XX secolo, per quanto significativi esempi
di archeologia industriale — vengono paragonati ad opere d’arte di
grandi maestri del Rinascimento italiano sulla scia di valutazioni poli-
tiche e dell’emozione che tali impulsi suscitano su associazioni di cit-
tadini dedicate alla tutela, ma che di questa spesso non conoscono
neanche le motivazioni scientifiche che ne giustifichino I'uso o il si-
gnificato stesso del termine, ma che, purtroppo e/o giocoforza, si pot-
tano dietro persone ignare, scontente e illuse di porre fine con la loro
azione alla deriva quast irreversibile dei nostri beni culturali!

L’operazione arte non consiste, allora, in un processo di formazione
per la riuscita artistica delle opere, ma in un processo di informazione
per la riuscita estetica degli autori, che possono indossare cosi “la ma-
schera della creativita”. Non piu dunque I'autore al servizio dell’opera,
ma l'opera al servizio dell’autore e/o del suo critico, per cui ogni giu-
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dizio di valore sulla qualita dell’'opera diventa non pertinente e supet-
fluo.

E in questo rovesciamento di valori che stiamo vivendo, 'occhio del
pubblico serve solo a legittimare cio che gli viene di volta in volta im-
posto di vedere, nella confusione fra cio che deve essere invece netta-
mente separato, cio¢ Pestetico dall’artistico. La stessa cosa avviene
allinterno del’ICOMOS italiana.

Con presunzione, spesso, chi ne ¢ iscritto, o vorrebbe esserlo, pensa
di detenere ancora il “potere di decidere” come agire per la tutela delle
cose di interesse storico-artistico e che "Universita e/o il Ministero
per i B.A.C. da sempre detentori di questa facolta in quanto nel loro
ambito sono nati e si sono sviluppati i migliori operatori della “salva-
guardia” dei beni culturali italiani, siano gli unici soggetti che possano
intervenire nella tutela anche se solo “teoricamente”.

Oggi, come hanno fatto ben notare il Presidente Internazionale del-
PICOMOS, Michael Petzet e il Presidente Nazionale Maurizio Di Ste-
fano, la realta ¢ cambiata. Bisogna quanto piu possibile calarsi nel
“quotidiano” della conservazione e del restauro, attraverso una politica
d’azione immediata, facendo delle scelte, anche dolorose ma indispen-
sabili: agire, soprattutto agire sul paesaggio e sul patrimonio materiale
e immateriale, cogliendo I'essenza delle cose e tenendo sempre pre-
sente ’economia dell’operazione. Le linee guida della teoria si, ma poi
la pratica dell’azione sul territorio deve essere I'asse portante.

L’ ICOMOS, pertanto, deve adeguarsi, guardare al futuro, servirsi
anche di professionisti qualificati e attivi sia come soci che come mem-
bri del comitato di direzione. Chi propugna questo modo d’agire pro-
viene dal mondo dei Beni Culturali e spesso quindi da quel “territorio”
dove “non si pud” intervenire adeguando anche 'esigenza “moderna”
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con il contesto storico in cui “il monumento” ¢ calato, perché ¢ piu
facile agire in tal modo con la “cultura del non fare” in quanto non
comporta il “coraggio di scegliere”.

Ma, nella fattispecie, chi Vi parla ha “sempre scelto” e continuera a
farlo, anche con sacrificio personale, perché crede che solo cosi si
potra dare un futuro di benessere al mondo che verra, ai nostri figli
che devono ancora viverlo questo futuro, anche con I'aiuto di un’ Isti-
tuzione come 'ICOMOS che agisca in modo snello, giovane, fattivo,
senza retro pensieri e retrospettive, senza “cartelli universitari” pre-
stabiliti, senza preconcetti politici sull’opportunita di tutela, ma con
fiducia sulla possibilita dell'uomo di sapersi riscattare e di saper seguire
il suo “vero valore artistico”’, come sono certo sapra fare questo nuovo
corso del Comitato italiano.

Ing. Arch. Dott. Manrizio Di Stefano

Ringrazio il Consigliere professore Franco Bocchieri. Mi chiede di intervenire il
Tesoriere, professore Paride Caputi a cui passo la parola, prego.

9. Prof. Arch. Paride Caputi

Io sono un “infiltrato”, perché lei “panda”, lui “panda”, io sono un
“infiltrato”, Presidente, perché come attivita faccio 'urbanista, non
faccio il restauratore consetrvatore.

Mi ha molto colpito I'intervento di Tatiana, perché affronta la que-
stione, che ci ha chiesto di discutere: capire fino in fondo le difficolta
del’ICOMOS, ma sopratutto capire come mai una crisi gia da tempo,
conclamata sia improvvisamente precipitata fino al punto che molti
autorevolissimi colleghi hanno ritenuto di non riconoscere, di fatto,
la validita dell’Assemblea e 1 suoi risultati, (Assemblea, per altro, su-
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pervisionata da persone esimie, dove il Presidente era al di sopra di
qualsiasi sospetto), ricorrono in sede Internazionale, anzi, devo ditle
Presidente che alcuni di loro prima accettano di far parte del Direttivo,
dopodiché, a risultato democraticamente raggiunto, dove nessuno ha
obbligato nessuno... Poi Tatiana dice che c¢’¢ un problema di avere
maggiore o minori rappresentanti; ha perfettamente ragione, piu si ¢,
piu si esercita la democrazia, questa ¢ la regola delle elezioni.

Inoltre, e lo trovo discutibile, dopo aver accettato anche le cariche, nel
Direttivo, si delinea meglio questa questione, perché fare una cosa di
questo genere e poi recarsi a Parigi e versare le quote. Qui Presidente,
mi consenta di dirlo, io sono sempre stato una persona chiara, se c’e
un Organismo Nazionale, bisognava che si rispondesse: “Rivolgetevi
all’Organismo Nazionale”.

Questo indebolisce un organismo, sia nazionale che internazionale,
anche considerando che si tratta appunto di un paese come I'Italia.
Un ICOMOS Italiana, che ha i due terzi del patrimonio mondiale. Ma
chiudiamo questa parentesi, perché tutti ’'hanno accennata e condivido
quello che hanno detto gli altri fino in fondo. Anche nel mio campo,
che non sono restauratore, si evidenziano diversi problemi; le asso-
ciazioni, a mio avviso, non possono coincidere con le discipline, altri-
menti facciamo un’altra cosa; a loro volta, esse non possono coincidere
con le discipline cosi come sono state configurate in sede universitaria
ed identificarsi nelle relative ICAR.

Io non so in quale ICAR mi devo collocare. Ogni tanto devo dire che
a me nell’Istituto, per una politica, tra virgolette, di mero sciovinismo,
mi vogliono far passare da un ICAR a un altro ICAR. C’¢ una crisi
delle nostre discipline, noi la viviamo forse di piu, perché da un lato
tendono a disperdere il nocciolo duro, ed ¢ un gran peccato, dall’altro
lato, tendono anche a sfondare i confini della stessa disciplina. Questo
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ci pone delle riflessioni, a mio avviso, di grande interesse. Su questo
bisognerebbe discutere per trovare, quali sono i criteri.

Voglio dire una cosa sulla Conservazione. Ho apprezzato in questi
mesi, il Presidente Di Stefano mi ha dato una mano, alcune lex magi-
stralis a Napoli. Ho invitato anche il professore Sisinni, il Presidente
del WWE, Fulco Pratesi, nella sede prestigiosa dellIstituto Italiano per
gli Studi Filosofici, concludera Aldo Masullo, che ¢ uno dei filosofi
italiani piu importanti sul tema “La metamorfosi del paesaggio ita-
liano”.

oi siamo a Roma, non so chi ha visto una trasmissione che si chiama
Noi si R , hi ha vist trasmissi he si chi
“Report” si intitolava “I re di Roma” : sfascia I’agro romano, ’Appia
Antica, tutti 1 segni storici, il Piano Regolatore di Roma, quindi, ap-
partiene alla mia disciplina, non alla vostra. Si costruiranno settanta-
quattro milioni di metri cubi nelle nuove Centralita che distruggeranno
Iintero agro romano, una cosa che devo dire fa male al cuore.

Noi che abbiamo la piu grande risorsa del mondo, in termini di patri-
monio culturale, non dovremo fare nulla, saremo ricchi senza far nulla,
proviamo invece a sfasciare il paesaggio italiano, in una metamorfosi
che ovviamente peggiora. Il tema di nostra competenza ¢ la Conser-
vazione, lo dico proprio per ribadire la non coincidenza di queste que-
stioni con il solo ICAR 19.

La Conservazione del patrimonio ¢ come dire la Conservazione del-
I'Identita Nazionale di un paese. Per I'Italia ¢ un’identita imperiale, ha
esportato nel mondo significative immagini di paesaggio, e noi ’ab-
biamo distrutto, in centocinquant’anni I’abbiamo distrutto quello che
era il paesaggio italiano. Dicevano tanti anni fa 1 viaggiatori “il bel cielo
d’Italia”, vi ricordate il Manzoni. B per dibattere e prevenire la perdita
che ci sono grandi associazioni culturali, come 'ICOMOS. 1I profes-
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sore Di Stefano, io ho avuto 'onore e il piacere di essere insegnante
anche nella Scuola di Restauro grazie al professore Di Stefano, alla
professoressa Rosa Anna Genovese, sul problema della conservazione
dei centri storici, dell’urbanistica dei centri storici, aveva voluto che
nella stessa Scuola di Restauro, ci fossero componenti disciplinari di-
verse che si potessero confrontare per definire i temi di studio e di 1i-
cerca. La mia era la cattedra di Urbano Cardarelli quella che io poi ho
ricoperto, per tentare di ridefinire in concreto questa questione della
Conservazione.

Concludo dicendo che le nostre elezioni sono state democratiche, che
comunque vada fatto un grande sforzo per far si che ci sia una volonta
di andare avanti che il Presidente ha gia messo in campo. Ma lo dob-
biamo fare tutti, perché questi nostri colleghi che hanno preso un’altra
strada, sbagliano a mio avviso. Non ci si comporta da bambini di
fronte a questioni serie: si viene qui e si discute. Io faccio i compli-
menti a Tatiana, che non ha disertato, si viene, si discute, si dice che
non si ¢ d’accordo, si manda a quel paese... e cio anche in richiamo
alla cortesia e all’educazione a questo punto. Grazie.

Ing. Arch. Dott. Manrizio Di Stefano

M chiede di intervenire, il socio professoressa Rosa Anna Genovese. Prego

10. Prof. Arch. Rosa Anna Genovese

Sono lieta che oggi sia con noi il Presidente Petzet, lo ringrazio molto
per questo enorme sforzo, per questo regalo che ci ha fatto. Prima di
parlare di modifiche di Statuto, di potenziamento di soci, su questi
temi credo che siamo tutti d’accordo, potenziamento di soci soprat-
tutto giovani, credo che abbiamo iniziato anche a fatlo in questo Co-
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mitato, 10 ho presentato due soci proposti da Gaia, Marco Agri e An-
drea Baldioli, ultimamente abbiamo fatto un socio di ventun’anni che
si chiama Ciervo, gia laureato che sta facendo un master alla Sorbonne
di Parigi, un archeologo, conosce quattro lingue; allora giovani certa-
mente, ma giovani di qualita, giovani esperti di Conservazione dei Mo-
numenti e dei Siti, primo punto.

Modifiche dello Statuto: ho lavorato nella Commissione presieduta
dal professore Sisinni, per incarico del Consiglio precedente, abbiamo
elaborato una relazione che ho trasformato in articolato, questo arti-
colato ¢ stato inserito nel vostro fascicolo, sottoposto a Maurizio Di
Stefano, che ne ha tenuto conto nella sua bozza, perché non ¢ un
nuovo Statuto, quella che si sta proponendo ¢ la bozza di un nuovo
Statuto, tutti 1 soci che 'hanno gia fatto, ma possono ancora farlo,
sono invitati a dare il contributo a questa bozza di Statuto; non ¢
un’imposizione.

Ma prima di tutto questo dobbiamo parlare dei contenuti e capire chi
siamo. IZICOMOS ¢ un’Associazione, un Consiglio Internazionale sui
Monumenti e sui Siti, cio¢ un’Associazione di professionisti che si oc-
cupano di Conservazione, dovremmo percio avere prevalentemente
nel nostro Comitato dei professionisti.

Quest’Associazione ¢ nata grazie a un Soprintendente illuminato, che
si chiama Piero Gazzola, che non solo ha formato PICOMOS Inter-
nazionale, ma anche, insieme con altri illustri esperti Internazional,
nel 1974, il nostro Comitato Nazionale. Tatiana parlava di attenzione
rivolta esclusivamente ai professori universitari, non ¢ cosi, perché in
passato nel Consiglio c’era il cinquanta percento di alti funzionari del
Ministero dei Beni Culturali e il cinquanta percento di professori, non
solo di Restauro, perche Di Stefano ha sottolineato sempre I'impor-
tanza dell’interdisciplinarita, cosi ha formato la Scuola di Specializza-
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zione di Napoli e cosi ha portato avanti il Comitato Italiano dell’ICO-
MOS, ma altri Presidenti, che si chiamano Mario Roggero, Franco
Borsi, che hanno dato un grandissimo contributo anche loro, io ho
avuto il privilegio di lavorare, dai primi anni di universita fino a pochi
mesi fa, ma ci lavoro ancora perché continuo a farlo in silenzio, con
queste persone, prevalentemente con il mio maestro Roberto Di Ste-
fano, ma anche con Mario Roggero e Franco Borsi, e ho avuto il pri-
vilegio di assistere all’evoluzione del concetto di Restauro, che gli
italiani hanno capito vent’anni prima degli altri.

Ma voglio essere propositiva, non voglio fare polemiche, voglio pren-
dere la parte positiva di tutto questo, questo passaggio in quarant’anni
dal concetto di Restauro a quello di Conservazione. I risultati dei Con-
vegni che sono stati fatti sotto le Presidenze che vi ho citato, sono
tutti pubblicati in volumi dedicati a questo, anche a volte tradotti,
quindi si puo capire bene questa evoluzione che poi ha portato in con-
tributi, in documenti ufficiali come quello della dichiarazione di Nara
sull’autenticita, dove quaranta specialisti della conservazione, e tra que-
sti anche il nostro professore Di Stefano, sono arrivati a quel docu-
mento fondamentale per 'evoluzione del concetto di autenticita.

Ma ho anche avuto modo, non solo di fare queste esperienze, ma
anche nel Comitato Internazionale, di riscontrare nei fatti 'applica-
zione di un codice etico, nel momento in cui ci si iscrive in un qualsiasi
Comitato Internazione, italiano e non, si accettano gli obiettivi e si
sottoscrive un codice etico; uno di questi punti ¢ la Cooperazione In-
ternazione e Nazionale degli specialisti, oltre poi a mettere al servizio
della comunita 'esperienza dei professionisti e degli specialisti alta-
mente qualificati.

Allora non posso che condividere 'importanza di tutto cio; nel nostro
Comitato non ci sono soltanto le rappresentanze dei Ministeri Cultu-
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rali e delle Universita, e le varie specificita, noi abbiamo anche esperti
tecnici del rilevamento, io lavoro da vent’anni con queste persone,
Fondelli, Monti e altri, e faremo il 18 giugno nella Chiesa Trecentesca
di Donna Regina, sede storica del Comitato Italiano del’ ICOMOS,
un incontro con il quale dimostreremo I'importanza del rapporto in-
terdisciplinare. Noi siamo soprattutto conservatori e restauratori, poi
vengono le specializzazioni.

Quando sento dire: “Io sono un urbanista, sono fuoti”, oppure,” sono

2 <«

una storica, sono fuori”, “voi siete architetti o ingegneri specializzati
in restauro e avete approfondito il tema della storia della citta, del ter-
ritorio”; il restauro ¢ la sommatoria di tutti questi rapporti, noi dob-
biamo continuare a lavorare insieme, sapendo di essere prima di tutto
dei restauratori, dei conservatori, poi le specializzazioni, siamo spe-
cialisti prima di tutto, architetti restauratori, sottoscriviamo, nel mo-
mento in cui aderiamo al’lICOMOS, un codice etico di
comportamento per cui all'interno non si comprendono atteggiamenti

come rifiuto del dialogo.

11 terzo punto, le finalita. Ci sono due modi per stare in un’Associa-
zione: una ¢ quella di servire in senso nobile, sottoscrivendo gli obiet-
tivi espressi nello Statuto, tra i quali quello della cooperazione
internazionale e nazionale; il secondo ¢ quello di servirsi dell’Associa-
zione, per soddisfare le ambizioni personali. Se prevale questo secondo
modo di essere, ’Assoc